FELAGSDOMUR

Domur pridjudaginn 8. april 2025.

Mal nr. 12/2024:

Kennarasamband Islands

vegna Félags kennara og stjornenda i tonlistarsk6lum
(Gisli G. Hall 16gmadur)

gegn

Sambandi islenskra sveitarfélaga

(Anton B. Markusson I6gmadur)

Lykilord
Kjarasamningur. Launaflokkur. Vidbdtarmenntun.

Utdrattur

Agreiningur adila laut ad launaflokksrodun A, tonlistarskolakennara, samkvaemt
kjarasamningi adila. K byggdi & pvi ad A atti rétt & grunnrédun i launaflokk 137 og
ad samkvemt greinum 1.3.1 og 1.3.3 i kjarasamningi etti hdan ad fa
vidbotarlaunaflokka vegna framhaldsmenntunar. Skyldi A pvi radast i launaflokk 149
ad teknu tilliti til 12 launaflokka vegna simenntunar, kennsluferils og launapotts. S
motmelti krofum K og hélt pvi fram ad réttur til vidbotarlauna vegna
framhaldsmenntunar skapadist ekki fyrr en starfsmadur hefdi lokid priggja ara
grunnnémi a haskoélastigi. Félagsddmur byggdi & pvi ad par sem ad A hefdi radast
sem tonlistarskdlakennari 111 & grundvelli burtfararproéfs, sbr. skyringarakvaedi vid
grein 1.3.1 i kjarasamningi adila, atti hin rétt & vidbotarlaunum samkvaemt grein
1.3.3 fyrir hvert fullt ndmséar eftir ad pvi profi hefdi verid lokid. ba veeri
agreiningslaust ad A hefdi lokid fimm namsarum fra haskélum sem uppfylltu skilyrdi
greinarinnar. Var pvi fallist a kroéfur stefnanda.

Domur Félagsdoms
Mal petta var démtekid 17. mars sl.

Malid dema Asgerdur Ragnarsdottir, Asmundur Helgason, Bjorn L. Bergsson, Karl
O. Karlsson og Eva Bryndis Helgadottir.

Stefnandi er Kennarasamband Islands vegna Félags kennara og stjornenda i
tonlistarskolum, Borgartini 30 i Reykjavik.

Stefndi er Samband islenskra sveitarfélaga, Borgarttni 30 i Reykjavik.

Domkrofur stefnanda

Stefnandi krefst pess ad vidurkennt verdi med domi ad ,,A, kt. [...], tonlistarkennari
vid Tonlistarskola Eyjafjardar, skuli radast i launaflokk 137 samkvaemt greinum 1.3.1
og 1.3.3 i kjarasamningi adila og ad teknu tilliti til 12 launaflokka vegna simenntunar
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(gr. 1.3.4), kennsluferils (gr. 1.3.7) og launapotts (gr. 1.3.2) skuli han pannig radast i
launaflokk 149, ad 6llum undirgreinum 1.3 samanlogdum.*

Stefnandi krefst malskostnadar ur hendi stefnda.

Domkrofur stefnda
Stefndi krefst syknu og malskostnadar ar hendi stefnanda.

Med arskurdi Félagsdoms 30. jantar 2025 var fravisunarkrofu stefnda hafnad.

Malavextir

Mal petta lytur ad launaflokksrédun A sem er tonlistarskolakennari vid Ténlistarskola
Eyjafjardar og félagsmadur stefnanda. HUn lauk burtfararprofi fra Tonlistarskola
Kopavogs a arinu 1999. pa hefur han lokid bakkalargradu i tonlist frd Det Fynske
Musikkonservatorium og meistaragradu i tonlist fra Syddansk Musik Konservatorium
& Skuespillerskole.

Vid launarddun samkvemt kjarasamningi hefur félagsmanninum verid radad i
launaflokk 143. Henni hefur verid grunnradad i launaflokk 127 undir starfsheitinu
tonlistarskélakennari 11l og fer huan fjora launaflokka til vidbétar vegna
meistaragradu. Jafnframt feer han 12 launaflokka vegna simenntunar, kennsluferils og
launapotts samkvaemt greinum 1.3.4, 1.3.7 og 1.3.2 i kjarasamningi.

Fyrir liggur ad & arinu 2021 hofdadi stefnandi mal fyrir Félagsdomi gegn stefnda
vegna &greinings sem laut einkum ad skilningi & greinum 1.3.1 og 1.3.3 i
kjarasamningi adila. Leyst var Ur malinu med doémi 26. april 2022 i méli nr. 19/2021.
Eftir ad domurinn féll sendi starfsmadur & kjarasvidi stefnda tolvupdst 13. mai 2022
til sveitarfélaga sem lata ad talkun & dominum. Formadur stefnanda ritadi af pessu
tilefni tolvupdst 16. mai 2022 par sem tulkun stefnda var motmeelt og visad til pess ad
han veeri ekki i samraemi vid dom Félagsdoms.

Adilar hafa att i frekari tolvupdstsamskiptum sem bera med sér agreining um hvernig
tulka beri fyrrgreindan dom hvad vardar rodun i launaflokka samkvemt
kjarasamningi.

Malsastedur og lagarok stefnanda

Stefnandi byggir & pvi ad fyrrgreindur félagsmadur eigi ad radast i launaflokk 149 ad
virtum kjarasamningi. Han skuli grunnradast i launaflokk 127, starfsheitio
tonlistarskélakennari 111, & grundvelli burtfararpréfs fra Tonlistarskéla Kopavogs. Pa
eigi han ad fa 10 launaflokka til viobétar vegna fimm ara hask6lamenntunar, pad er
bakkalargradu og meistaragradu, auk pess sem oumdeilt sé ad han skuli fa 12
launaflokka vegna simenntunar, kennsluferils og launapotts.

Agreiningur adila snuist um hvort félagsmadurinn eigi ad grunnradast sem
tonlistarskolakennari 111 & grundvelli burtfararprofs og jafnframt ad pvi hvort
bakkalargrada hennar teljist viobotarmenntun samkvaemt grein 1.3.3 i kjarasamningi.
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pannig sé deilt um forsendur grunnrédunar i starfsheiti og hvada menntun teljist vera
framhaldsmenntun samkvaemt fyrrgreindu kjarasamningsakvaedi.

Stefnandi visar til pess ad nugildandi rédun félagsmannsins sé i samraemi vid per
leidbeiningar sem stefndi hafi komid a framfeeri eftir ad domur Félagsdéms i mali nr.
19/2021 féll. Stefndi byggi & pvi ad domurinn hafi ekki ahrif & rédun félagsmannsins
par sem han hafi verid komin med grunnrédun sem tonlistarskdélakennari 111 pegar
kjarasamningurinn var undirritadur. pa telji stefndi ad tonlistarskélakennarar 111 eigi
ekki ad fa kennaraprof, B.M. préf, B.Ed. prof med tonmenntavali eda sambeerileg prof
metin sem vidbdtarmenntun.

Stefnandi tekur fram ad med malshéfdun sem lauk med domi Félagsdoms i mali nr.
19/2021 hafi atlunin verid ad tryggja jafnraedi & milli tonlistarskdlakennara 6had pvi
hvort peir veeru félagsmenn i FIH eda FT. Tulkun stefnda & dominum sé ekki i
samraemi vid petta og pydi jafnframt ad sveitarfélog hafi ekki ordid fyrir kostnadi
vegna nidurstodu démsins.

Til studnings krofunni visar stefnandi til greina 1.3.1 og 1.3.3 i kjarasamningi, sem
og til bokana 4 og 5. Byggt er & pvi ad samkvemt forsendum fyrrgreinds doms
Félagsddms eigi peir sem eiga rétt a rodun sem tonlistarskdlakennari 111, & grundvelli
sem tiltekinn sé i domsordi, rétt & vidbotarlaunum vegna framhaldsmenntunar
samkveemt grein 1.3.3 fyrir hvert fullt ndmsar, allt ad uppfylltum forsendum sem komi
fram i bokun 4 med samningnum. Tulkun stefnda & dominum sé i andstodu vid
forsendur hans.

Malsastedur og lagarok stefnda

Stefndi telur agreining adila taka til pess hvad skuli teljast framhaldsmenntun i
skilningi greinar 1.3.3 i kjarasamningi. Tulkun stefnanda & domi Félagsdoms i mali
nr. 19/2021 er métmeelt, en ad mati stefnda verdi pad helst lesid ar forsendum démsins
ad bakkalargrada veiti ekki rétt til vidbdtarlauna vegna framhaldsmenntunar
samkvaemt grein 1.3.3 i kjarasamningi. bad sé i samraemi vid afstodu stefnda til
tulkunar & greininni og peer leidbeiningar sem hann hafi veitt sveitarfélogum eftir
uppkvadningu domsins.

Stefndi tekur fram ad til pess ad grunnradast sem ténlistarskolakennari 111 samkvaemt
grein 1.3.1 purfi starfsmadur ad hafa lokid priggja ara grunnnami & haskoélastigi sem
ljuki med bakkalargradu eda sambarilegu haskolanami i tonlist. Teljist bakkalargrada
vera grunnnam i haskéla og purfi ad ljuka sliku ndmi adur en haldid sé afram i nami.
Hér a landi taki slikt ndm ad minnsta kosti prji ar (180 einingar) en geti verid lengra
i 6drum léndum eda fjogur ar (240 einingar). Meistaragradur séu veittar ad loknu eins
eda tveggja ara framhaldsnami og doktorsgradur ad loknu umfangsmiklu
rannsoknartengdu framhaldsnami.

Stefndi byggir & pvi ad med ,,lokaprofi“ samkvamt grein 1.3.3 i kjarasamningi sé att
vid ad lagmarki priggja ara grunnndm & haskolastigi sem jafngildir 180 ETCS
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einingum og skili viokomandi nemanda bakkalargradu. b eigi starfsmadur fyrst rétt
a4 ad fa vidbotarlaunaflokka vegna menntunar eftir ad hann hafi lokid grunnnami a
haskolastigi, pad er B.Ed., B.Mus. eda sambarilegu ndmi, og radist a peim grunni sem
tonlistarskolakennari I11. Med framhaldsmenntun i kjarasamningsékveedinu sé att vid
pa menntun sem einstaklingur med rédun i fyrrgreint starfsheiti seeki sér ad loknu
grunnnami.

pa leidi hvorki af greinum 1.3.1 né 1.3.3 ad starfsmenn sem fengid hafi endurrédun i
starfsheitio  tonlistarskdlakennari 1l samkvaemt undanpaguakveedi vegna
burtfararpréfs sem hafi verid lokid fyrir 1. desember 2018 en hafi ekki lokid
grunnndmi a héaskdlastigi, fai nam sem peir ljuki & héskdlastigi metid sem
framhaldsmenntun i skilningi greinar 1.3.3. Akvordun samningsadila um endurrédun
ad pessu leyti geti ekki sjalfkrafa haft pa verkun ad viokomandi eigi fra fyrsta namsari
i haskdlanami rétt a ad fa ndmid metid sem vidbotarnamsar i skilningi greinar 1.3.3.
Starfsmenn sem svo sé astatt um purfi med sama hetti og peir sem ljuki ekki
burtfararpréfi ad bida par til peir hafi lokid grunnnami & haskdlastigi.

Pvi er motmeelt ad tulkun stefnda leidi til pess ad tonlistarskolakennarar fai menntun
metna med mismunandi heetti eftir adild ad stéttarfélogum. Stefndi hafi aldrei talid
framkveemd & peim kjarasamningsakvaedum sem um raedir skuli vera mismunandi
milli stéttarfélaga. Ad mati stefnda eigi hvorki félagsmenn stefnanda né FiH rétt & pvi
ad fa fyrstu prju arin i haskolanami metin til vidbétarlauna grunnradist peir Gt fra
skyringarakvaedi um burtfararprof. Stefndi telur gogn syna ad forsvarsmenn FiH hafi
fra arinu 2018 lagt sama skilning og stefndi i hvad teljist framhaldsmenntun sem veiti
rétt til vidbotarlauna samkveemt kjarasamningi. bessu til studnings er visad til
fundargerdar fra 81. fundi samstarfsnefndar stefnda og FIH. Nai krofur stefnanda fram
ad ganga sé pad i andstodu vid pann skilning sem lagdur hafi verid i
kjarasamningsakvadio og felist i pvi innleiding a nyrri reglu um launamyndun. w

Nidurstada
Mal petta, sem lytur ad skilningi & kjarasamningi, & undir 16gsogu Félagsdoms
samkvaemt 3. t6lulid 1. mgr. 26. gr. laga nr. 94/1986 um kjarasamninga opinberra
starfsmanna.

pad er agreiningslaust ad s& félagsmadur sem um ra&dir skal radast sem
tonlistarskolakennari 111 samkvemt grein 1.3.1 i kjarasamningi. Adila greinir aftur a
moti & um forsendur ad baki peirri rodun og hvernig talka beri rétt til vidbétarlauna
vegna framhaldsmenntunar samkveemt grein 1.3.3.

I grein 1.3.1 i kjarasamningi kemur fram ad tonlistarskélakennari sem hefur ,,lokid
kennaraprofi, BM profi, B.Ed. préfi med tonmenntavali eda samberilegu 180 ECTS
eininga haskolatnami i tonlist® skuli radast sem tonlistarskdlakennari 111, P& segir
medal annars i skyringarakvaedi vid greinina, sem a reetur ad rekja til kjarasamnings
9. desember 2020, ad peir sem ,lokid hafa einleikaraprofi, burtfararprofi fra
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vidurkenndum tonlistarskola eda hlotid samsvarandi menntun rad[ist] ennfremur sem
tonlistarskolakennari 111 og gildi pad um félagsmenn sem eigi rétt a slikri rodun til
1. desember 2018. Gerd er nanari grein fyrir rodun i starfsheiti vegna burtfararprofs i
bokun 4 med kjarasamningnum.

Med domi Félagsdoms i mali nr. 19/2021 var vidurkennt ad ,,félagsmenn stefnanda,
sem eiga rétt a rodun sem tonlistarskolakennari 111 samkvaemt skyringu vid grein 1.3.1
i kjarasamningi adila sem gildir fra 1. september 2020, & peim grundvelli ad peir hafi
lokid einleikaraprofi, burtfararprofi fra vidurkenndum tonlistarskéla eda hlotid
samsvarandi menntun, [...] fyrir 1. desember 2018, allt ad uppfylltum forsendum sem
koma fram i bokun 4 med sama kjarasamningi, eigi rétt a peirri rédoun fra 1. september
2020, og vidbotarlaunum vegna framhaldsmenntunar, samkvaemt grein 1.3.3, fyrir
hvert fullt namsar, eins og par er nénar kvedid 4 um.*

Svo sem rakid er i dominum greindi malsadila a um hvada félagsmenn stefnanda attu
rétt a rooun sem tonlistarskolakennari 111 a grundvelli menntunar sem lyst er i
skyringarakvaedi vid grein 1.3.1 og bdkun 4 vid kjarasamning. Einnig var deilt um
hvort félagsmenn sem ettu rétt & rodun samkvamt skyringarakvaedinu &ttu jafnframt
rétt til vidbotarlauna vegna framhaldsmenntunar samkvemt grein 1.3.3. Lagt var til
grundvallar ad adilar hefdu samid um ad menntun sem lyst veeri i skyringarakvaedinu
veeri fullnagjandi grundvollur til ad falla undir starfsheitid tonlistarskolakennari 111.
pa var fallist & ad frekari framhaldsmenntun peirra sem uppfylltu skilyrdi
skyringarakvaedisins skyldi metin til vidbétarlauna ad pvi gefnu ad han félli undir
grein 1.3.3. Fram kom ad ekki veeru efni til ad gera greinarmun a mati
framhaldsmenntunar eftir pvi hvort starfsmadur radadist sem tonlistarskélakennari 111
samkvaemt grein 1.3.1 eda skyringardkveaedi vid greinina, enda veeri ljést ad sama
menntun veri ekki tvitalin til launa. Attu félagsmenn sem rédudust sem
tonlistarskélakennari 111 samkvaemt skyringardkvaedinu pvi rétt a4 vidbotarlaunum
samkvaemt grein 1.3.3 fyrir hvert fullt ndmsar, eins og nanar veeri kvedid 4 um i
akvaedinu. Tekid var fram ad par sem framhaldsmenntun sem skyldi meta samkvamt
akveedinu veeri bundin vid ndm vid vidurkenndan tonlistarskola sem svarar til 30
eininga nams & haskolastigi, veeri lanshaft hja Lanasjodi islenskra ndmsmanna og
stadfest af viokomandi kennslustofnun/kennara, hefdi domurinn ,,ekki forsendur til ad
fallast & pa krofu stefnanda, eins og han er fram sett, um ad nam til kennaraproéfs, BM
préfs og B.Ed préfs med tonmenntavali skuli almennt veita rétt til vidbétarlauna
vegna peirrar framahaldsmenntunar.*

Samkvaemt framangreindu hefur Félagsdomur pegar komist ad peirri nidurstéou i mali
nr. 19/2021 ad félagsmenn stefnanda sem eiga rétt & rodun sem tonlistarskolakennari
Il samkveemt skyringaradkveedi vid grein 1.3.1, eigi rétt & viobotarlaunum vegna
framhaldsmenntunar samkvaemt grein 1.3.3 fyrir hvert fullt namsar, eins og nanar er
kvedid & um i akveaedinu.
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Fyrir liggur ad félagsmadurinn lauk burtfararprofi fra Tonlistarskéla Kopavogs arid
1999, auk pess sem hun hefur hlotid bakkalargradu og meistaragradu fra
tonlistarskolum i Finnlandi og Danmérku. Svo sem rakid hefur verid byggir stefnandi
& pvi ad rada beri félagsmanninum undir starfsheitid tonlistarskdlakennari 111 &
grundvelli burtfararpréfs, sbr. skyringardkveedi vid grein 1.3.1, og ad meta beri
bakkalargradu og meistaragradu sem framhaldsmenntun sem veiti rétt til
vidbotarlauna samkvaemt grein 1.3.3. Stefndi byggir aftur & moti & pvi ad réttur til
vidbotarlauna vegna framhaldsmenntunar skapist ekki fyrr en starfsmadur hafi ad
lagmarki lokid priggja ara grunnndmi & héskolastigi. Eigi félagsmadurinn pvi
eingbngu rétt & vidbdtarlaunum samkvemt Kkjarasamningséakvadinu vegna
meistaragradu. Vid munnlegan malflutning kom fram ad stefndi teldi pad ekki hafa
pydingu hvort félagsmadurinn radadist sem ténlistarskolakennari 1l vegna
burtfararpréfs eda bakkalargradu, enda geeti réttur til vidbotarlauna samkveemt
umraeddu akvedi aldrei skapast fyrr en ad loknu priggja ara haskélanami.

Leggja verdur til grundvallar ad félagsmadurinn eigi rétt & roédun sem
tonlistarskélakennari 111 & grundvelli burtfararprofs fra vidurkenndum ténlistarskola,
sbr. skyringarakveedi vid grein 1.3.1 i kjarasamningi. Fjallad er um rétt til
vidbétarlauna vegna framhaldsmenntunar i grein 1.3.3 og segir par ad ,,[f]yrir hvert
fullt ndmsar eftir lokaprof radist tonlistarskolakennari 11 tveimur launaflokkum ofar
en ella fyrir allt ad fimm namsar.* b4 er rakid ad med fullu namsari sé att vid ndm vid
vidurkenndan tonlistarhaskola sem svarar til 30 eininga ndms a haskdlastigi og sé
lansheft hja Lanasjodi islenskra ndmsmanna, auk pess sem namid skuli stadfest af
viokomandi kennslustofnun/kennara.

Samkveemt grein 1.3.3 er gert rad fyrir pvi ad félagsmadur sem radast sem
tonlistarskélakennari 111 haekki um launaflokka fyrir hvert fullt namsar eftir
»lokaprof™, en ekki er skyrt nanar hvad falli par undir. Méalatilbanadur stefnda um ad
askilid sé ad viokomandi hafi lokid ad lagmarki priggja ara haskélanami faer hvorki
stod i dkveedinu né 6drum greinum kjarasamningsins. Pa er til pess ad lita ad med
skyringarakvaedi vid grein 1.3.1, sem & reetur ad rekja til kjarasamnings 9. desember
2020, var samid um ad burtfararprof fra vidurkenndum ténlistarskéla og énnur
menntun sem par greinir veeri fullnegjandi grundvollur til ad falla undir starfsheitid
tonlistarskélakennari 111. Voru adilar pannig sammala um ad leggja pa menntun sem
greinir 1 skyringardkvaedinu ad pessu leyti ad jofnu vid ,.kennaraprof, BM prof, B,Ed.
prof med tobnmenntavali eda sambarilegt 180 ECTS eininga haskolandm i tonlist.*
Standa ad pessu virtu ekki rok til ad gera greinarmun & rétti félagsmanna til
vidbétarlauna samkvaemt grein 1.3.3 med visan til pess hvort peir radist sem
tonlistarskélakennari 11 & grundvelli haskélanams eda peirrar menntunar sem getid er
i skyringarakveedinu vid grein 1.3.1.

par sem felagsmadurinn radast, sem fyrr greinir, sem ténlistarskolakennari 111 &
grundvelli burtfararprofs, sbr. skyringardkveedi vid grein 1.3.1, & han rétt a
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vidbotarlaunum samkveemt grein 1.3.3 fyrir hvert fullt namsar eftir ad pvi profi var
lokio. Pad er agreiningslaust ad hun hefur lokido fimm némsarum, pad er
bakkalargradu og meistaragraou, fra haskdlum sem uppfylla skilyrdi greinarinnar.
Verdur pvi ad mida vid ad félagsmadurinn eigi rétt til tiu launaflokka umfram rédun
i launaflokk 127 sem tonlistarskolakennari 111, sbr. grein 1.3.1 i kjarasamningi.
Samkveemt framansogdu og par sem pad er agreiningslaust ad félagsmadurinn a rétt
til tolf launaflokka til vidbotar vegna greina 1.3.4, 1.3.7 og 1.3.2 verdur krafa
stefnanda tekin til greina.

AQJ virtum arslitum malsins verdur stefnda gert ad greida stefnanda malskostnad eins
0g nanar greinir i démsorai.

Doémsoro:

Vidurkennt er ad A, kt. [...], tonlistarkennari vid Ténlistarskola Eyjafjaroar, skuli
radast i launaflokk 137 samkvaemt greinum 1.3.1 og 1.3.3 i kjarasamningi adila og ad
teknu tilliti til 12 launaflokka vegna simenntunar (grein 1.3.4), kennsluferils (grein
1.3.7) og launapotts (grein 1.3.2) skuli hin pannig radast i launaflokk 149, ad 6llum
undirgreinum 1.3 i kjarasamningi samanlégdum.

Stefndi, Samband islenskra sveitarfélaga, greidi stefnanda, Kennarasambandi islands
vegna Félags kennara og stjornenda i tonlistarsk6lum, 600.000 kronur i malskostnad.
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FELAGSDOMUR

Urskurdur fimmtudaginn 30. janGar 2025.

Mal nr. 12/2024:

Kennarasamband Islands

vegna Félags kennara og stjornenda i tonlistarsk6lum
(Gisli G. Hall 16gmadur)

gegn

Sambandi islenskra sveitarfélaga

(Anton B. Markusson I6gmadur)

Urskurdur Félagsdoms
M@l petta var tekid til Urskurdar 20. jantar 2025 um fravisunarkrofu stefnda.

Malid urskurda Asgerdur Ragnarsdéttir, Asmundur Helgason, Bjorn L. Bergsson,
Karl O. Karlsson og Eva Bryndis Helgadottir.

Stefnandi er Kennarasamband Islands vegna Félags kennara og stjornenda i
tonlistarskélum, Borgartini 30 i Reykjavik.

Stefndi er Samband islenskra sveitarfélaga, Borgartini 30 i Reykjavik.

Domkrofur stefnanda

Stefnandi krefst pess ad vidurkennt verdi med démi ad ,,A, kt. [...], tonlistarkennari
vid Tonlistarskola Eyjafjardar, skuli radast i launaflokk 137 samkvaemt greinum 1.3.1
og 1.3.3 i kjarasamningi adila og ad teknu tilliti til 12 launaflokka vegna simenntunar
(gr. 1.3.4), kennsluferils (gr. 1.3.7) og launapotts (gr. 1.3.2) skuli han pannig radast i
launaflokk 149, ad 6llum undirgreinum 1.3 samanlégdum.*

Stefnandi krefst méalskostnadar Ur hendi stefnda.

Domkrofur stefnda
Stefndi krefst pess adallega ad malinu verdi visad fra Félagsdomi en til vara ad hann
verdi syknadur af krofum stefnanda.

Stefndi krefst malskostnadar Ur hendi stefnanda.

Malavextir

Mal petta Iytur ad launaflokksrodun A sem er tonlistarkennari vid Tonlistarskola
Eyjafjardar og félagsmadur stefnanda. Hun lauk burtfararprofi fra Tonlistarskola
Kopavogs a arinu 1999. pa hefur han lokid bakkalargradu i tonlist fra Det Fynske
Musikkonservatorium og meistaragradu i tonlist fra Syddansk Musik Konservatorium
& Skuespillerskole.

Vid launar6dun samkvemt kjarasamningi hefur félagsmanninum verid radad i
launaflokk 143. Henni hefur verid grunnradad i launaflokk 127 undir starfsheitinu
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37
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Htonlistarskolakennari 111 og fer hun fjora launaflokka til vidbotar vegna
meistaragradu. Jafnframt feer hun 12 launaflokka vegna simenntunar, kennsluferils og
launapotts samkveemt greinum 1.3.4, 1.3.7 og 1.3.2 i kjarasamningi.

Fyrir liggur ad & arinu 2021 hofdadi stefnandi mal fyrir Félagsdomi gegn stefnda
vegna agreinings sem laut einkum ad skilningi a greinum 1.3.1 og 133 i
kjarasamningi adila. Leyst var ur malinu med domi 26. april 2022 i mali nr. 19/2021.
Eftir ad domurinn féll sendi starfsmadur a kjarasvidi stefnda télvupost 13. mai 2022
til sveitarfélaga sem Iuta ad tulkun & dominum. Formadur stefnanda ritadi af pessu
tilefni télvupdst 16. mai 2022 par sem tulkun stefnda var moétmeelt og visad til pess ad
han veri ekki i samremi vid dom Félagsdoms. Adilar hafa att i frekari
télvupostsamskiptum sem bera med sér agreining um hvernig tulka beri fyrrgreindan
dom hvad vardar rodun i launaflokka samkvaemt kjarasamningi.

Malsastedur og lagarok stefnanda

Stefnandi byggir & pvi ad fyrrgreindur félagsmadur eigi ad radast i launaflokk 149 ad
virtum kjarasamningi. Han skuli grunnradast i launaflokk 127, starfsheitid
tonlistarkennari 111, & grundvelli burtfararprofs fra Tonlistarskdla Kopavogs. ba eigi
hin ad fa 10 launaflokka til vidbdtar vegna fimm ara haskélamenntunar, pad er
bakkalargradu og meistaragradu, auk pess sem oumdeilt sé ad han skuli fa 12
launaflokka vegna simenntunar, kennsluferils og launapotts.

Stefnandi visar til pess ad nagildandi rédun félagsmannsins sé i samraemi vid peer
leidbeiningar sem stefndi hafi komid & framfeeri eftir ad domur Félagsdéms i mali nr.
19/2021 féll. Stefndi byggi & pvi ad domurinn hafi ekki &hrif & rédun félagsmannsins
par sem hun hafi verid komin med grunnrodun sem ténlistarskdlakennari 111 pegar
kjarasamningurinn var undirritadur. P4 telji stefndi ad tonlistarkennarar 111 eigi ekki
ad fa kennaraprof, B.M. prof, B.Ed. prof med tdnmenntavali eda samberileg prof
metin sem vidbotarmenntun.

Agreiningur adila snuist um hvort félagsmadurinn eigi ad grunnradast sem
tonlistarkennari 111 & grundvelli burtfararprofs fra Tonlistarskola Kopavogs og par
med einnig ad pvi hvort bakkalargrada hennar teljist vidbétarmenntun samkvaemt
grein 1.3.3 i kjarasamningi. Pannig sé deilt um forsendur grunnrédunar i starfsheiti og
hvada menntun teljist vera framhaldsmenntun samkvemt fyrrgreindu
kjarasamningsakveedi. Pa taki krofugerdin mid af 12 launaflokkum vegna
simenntunar, kennsluferils og launapotts sem enginn agreiningur sé um ad
félagsmadurinn eigi ad njota.

Til studnings kréfunni visar stefnandi til greina 1.3.1 og 1.3.3 i kjarasamningi, sem
og til békana 4 og 5. Byggt er & pvi ad samkvaemt forsendum fyrrgreinds doms
Félagsdoms eigi peir sem eiga rétt a roédun sem tonlistarskolakennari 111, & grundvelli
sem tiltekinn sé i domsordi, rétt a4 vidbotarlaunum vegna framhaldsmenntunar
samkvamt grein 1.3.3 fyrir hvert fullt ndmsar, allt ad uppfylltum forsendum sem komi
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fram i bokun 4 med samningnum. Tulkun stefnda & déminum sé i andstddu vid
forsendur hans.

Malsasteedur og lagarok stefnda

Stefndi reisir krofu sina um fravisun malsins a pvi ad sakarefnid og urlausn um
domkrofu stefnanda falli ekki undir 16gségu Félagsdoms eins og hun sé afmorkud
samkvemt 3. télulid 1. mgr. 26. gr. laga nr. 94/1986 um kjarasamninga opinberra
starfsmanna.

Stefndi telur stefnanda freista pess ad fa vidurkennt fyrir Félagsdomi hvernig
launasamsetning akvedins félagsmanns, pad er rédun hans i launaflokka, skuli
akvoroud. Med malatilbanadi stefnanda sé leitad drlausnar a einstaklingsbundnum
réttindum an pess ad samningsadila greini & um skilning & Ollum peim
kjarasamningsgreinum sem domkrafan sé grundvoéllud a.

Stefndi visar til pess ad i stefnu sé fjallad um hvernig vinnuveitandi hafi radad
felagsmanninum i launaflokk 143. Han grunnradist i launaflokk 127 & grundvelli
bakkalargradu. pa fai hun fjora launaflokka i vidbotarlaun & grundvelli meistaragradu
og 12 launaflokka vegna simenntunar, kennsluferils og launapotts samkveemt greinum
1.3.4, 1.3.7 0og 1.3.2 i kjarasamningi. Stefnandi telji ad félagsmadurinn eigi med réttu
ad radast i launaflokk 149. Han eigi ad grunnradast i launaflokk 127 & grundvelli
burtfararprofs fra Tonlistarskdla Kopavogs. Pé eigi hun ad f4 10 launaflokka vegna
fimm &ra haskélamenntunar, p.e. bakkalargradu og meistaragradu, auk pess sem
oumdeilt sé ad han fai 12 launaflokka vegna simenntunar, kennsluferils og launapotts.

Samkvaemt pessu sé uppi agreiningur um grundvoéll grunnrédunar i launaflokk ad
teknu tilliti til bakkalargradu sem stefnandi telji ad meta skuli sem framhaldsmenntun
i skilningi greinar 1.3.3 i kjarasamningi. Stefnandi hafi aftur & méti ekki gert
athugasemdir vid rédun vegna simenntunar, kennsluferils og launapotts. Pa hafi
agreiningi um talkun eda Gtfaerslu & greinum 1.3.4, 1.3.7 og 1.3.2 aldrei verid visad til
rlausnar samstarfsnefndar likt og samningurinn geri rad fyrir. Sé domkrafan pannig
ad hluta til byggd a kjarasamningsgreinum sem falli ekki undir 16gségu Félagsdoms
og falli drlausn um kréfuna utan valdsvids domsins samkvaemt 3. tlulid 1. mgr. 26.
gr. laga nr. 94/1986.

Nidurstada

Domkrafa stefnanda lytur ad vidurkenningu a pvi ad tiltekinn félagsmadur skuli radast
i akvedinn launaflokk samkveemt kjarasamningi adila. Krafan tekur baedi mid af
grunnrdédun, vidbétarlaunum vegna framhaldsmenntunar og launaflokkum vegna
simenntunar, kennsluferils og launapotts.

I démaframkvaemd hefur verid talid ad pad falli undir 16gsdgu Félagsdoms ad leysa
ar malum sem varda rédun einstakra starfsmanna i launaflokka ad pvi gefnu ad
meginagreiningur adila Iuti ad tulkun a kjarasamningi, sbr. til demis doma
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Félagsdoms 30. mars 2015 i mali nr. 2/2015, 20. névember 2019 i mali nr. 9/2019 og
4. mai 2022 i méali nr. 21/2021.

Af malatilbunadi adila er ljost ad pa greinir a um forsendur grunnrédunar i starfsheiti
samkvaemt grein 1.3.1 i kjarasamningi og hvernig talka beri rétt til vidbotarlauna
vegna framhaldsmenntunar samkvaemt grein 1.3.3. Er pannig uppi agreiningur um
skilning & kjarasamningi og fellur Grlausn um malid undir 16gségu Félagsdoms
samkvaemt 3. tolulid 1. mgr. 26. gr. laga nr. 94/1986. Pad hefur ekki pydingu fyrir
l6gsogu Felagsdoms pétt domkrafa stefnanda taki ad hluta til mid af launaflokkum
sem agreiningslaust er ad félagsmadurinn & rétt til. P4 er pad ekki skilyrdi
malshoéfdunar fyrir Félagsdomi ad samstarfsnefnd hafi adur fjallad um agreining adila.

Samkvaemt pvi sem rakid hefur verid verdur fravisunarkrofu stefnda hafnad. Rétt
bykir ad akvéroun malskostnadar vegna pessa pattar malsins bidi efnisdoms.

Urskurdarord:
Fravisunarkrofu stefnda, Sambands islenskra sveitarfélaga, er hafnad.

Akvordun malskostnadur bidur efnisdomes.
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